
Girifl

Tropikal theileriosis T.annulata'n›n (Dschunkowsky ve
Lush, 1904) sebep oldu¤u s›¤›rlar›n protozoer bir
hastal›¤›d›r (1-3). Hastal›k etkeni Hyalomma  soyuna
ba¤l› kene türleri taraf›ndan transtadial (safhadan
safhaya) nakledilir (4-6).

Akut theileriosisin teflhisi klinik bulgular, kan ve lenf
yumrusu frotilerinin mikroskobik muayenesi ile yap›l›rken
(3,7), son y›llarda özellikle latent enfeksiyonlar›n
saptanmas›nda serolojik yöntemlerden yararlan›lmaktad›r
(8-14). 

‹ndirek Floresan Antikor (‹FA) testi ile  tropikal
theileriosisin prevalans›n› belirlemeye yönelik
seroepidemiyolojik çal›flmada Hindistan'da %30-60 (15),
‹spanya'da %40 ve %70 (16,17) oranlar›nda
seropozitiflik tespit edilmifltir. Türkiye'nin de¤iflik
bölgelerinde tropikal theileriosisin yayg›nl›¤›n› belirlemeye
yönelik ‹FA testi ile yap›lan çal›flmalarda %10 ile %91,4
oranlar›nda seropozitiflik tespit edilmifl (18-23), kan
frotilerinin mikroskobik bak›s›na dayal› çal›flmalarda ise
%2,3 ile %43,9 oranlar›nda T.annulata'n›n piroplasm
formlar›na rastlanm›flt›r (24-31).
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Özet : Bu çal›flma, May›s 1997 - Mart 1998 tarihlerinde Elaz›¤, Malatya ve Tunceli illerinde Tropikal theileriosise karfl› afl› yap›lmam›fl
s›¤›rlarda Theileria annulata'n›n seroprevalans›n› belirlemek amac›yla yap›lm›flt›r. Bu amaçla Elaz›¤ merkez ve ilçelerinden 285,
Malatya merkez ve ilçelerinden 292 ve Tunceli'nin ilçelerinden 164 olmak üzere, de¤iflik yafl ve ›rktan toplam 741 s›¤›rdan kan
al›narak serum elde edilmifl ve bu serumlarda ‹ndirek Floresan Antikor (‹FA) testi ile T.annulata'ya karfl› flekillenen antikorlar
aranm›flt›r. Ayn› zamanda s›¤›rlar›n kuyruk ucundan yayma frotiler haz›rlanm›fl ve bu frotiler mikroskobik muayene ile T.annulata'n›n
piroplasm formlar› yönünden incelenmifltir.

Elaz›¤, Malatya ve Tunceli illerinde ‹FA testi ve kan frotisi bak›s› ile muayene edilen s›¤›rlar›n s›ras› ile %42,8, %17,1 ve %34,8'i
seropozitif; %7, %5,5 ve %3'ünün piroplasm tafl›y›c›s› oldu¤u saptanm›flt›r.

Anahtar Sözcükler: Theileria  annulata, ‹FA, S›¤›r

Seroprevalance of Theileria annulata in Elaz›¤, Malatya and Tunceli Provinces

Abstract : This study was carried out to determine the seroprevalance of Theileria annulata in non-vaccinated cattle in Elaz›¤,
Malatya and Tunceli provinces between May 1997 and March 1998.

Serum samples were collected from a total of 741 cattle in Elaz›¤, Malatya, Tunceli and vicinities. Serum antibodies against T.
annulata were investigated by the Indirect Fluorescence Antibody (IFA) test. In addition, peripheral blood smears were prepared and
examined under the microscope.

The seroprevalance of Theileria  annulata in Elaz›¤, Malatya and Tunceli provinces was 42.8%, 17.1% and 34.8%; piroplasm forms
of Theileria  annulata in these animals were 7%, 5.5% and 3%, respectively.

Key Words: Theileria  annulata, IFA, Cattle

*  Bu araflt›rma Hayvan Hastal›klar› Araflt›rma Enstitüsü (Elaz›¤) taraf›ndan dekteklenmifltir (TAGEM-HS-97-09-04-020).



Bu çal›flma ile Elaz›¤, Malatya ve Tunceli illerinde
afl›lanmam›fl s›¤›rlarda Theileria annulata'n›n prevalans›n›n
belirlenmesi amaçlanm›flt›r. 

Materyal ve Metot

Bu araflt›rma May›s 1997-Mart 1998 tarihlerinde
Elaz›¤, Malatya ve Tunceli yörelerinde de¤iflik ›rk ve yaflta
s›¤›rlar üzerinde yap›lm›flt›r. Bu illerden s›ras› ile 285,
292 ve 164 olmak üzere toplam 741 s›¤›rdan, hastal›k
mevsimi olan May›s-Eylül aylar›nda bir defa kan al›narak
serum elde edilmifl, bu serumlar ‹FA testi ile inceleninceye
kadar -20˚C'de saklanm›flt›r. Ayn› zamanda s›¤›rlar›n
kuyruk ucundan al›nan kandan yayma frotiler
haz›rlanarak metanol ile tespit edildikten sonra %5'lik
Giemsa boyas› ile boyanm›fl ve T.annulata'n›n piroplasm
formlar› yönünden mikroskobta incelenmifltir.

‹ndirek floresan antikor (‹FA) testi için gerekli olan
T.annulata piroplasm ve flizont antijenleri, negatif ve
pozitif kontrol serumlar› Ankara Üniversitesi Veteriner
Fakültesi Protozooloji ve Entomoloji laboratuvar›nda
haz›rlanm›flt›r. ‹FA testinde kullan›lan konjugat›n (SIGMA,
Anti-bovine IgG, FITC Conjugate, Cat. No. F-7509) en iyi
floresan veren suland›rma basama¤› Schachbrett-
titrasyon testi ile belirlenmifltir (32-34).

Testin de¤erlendirilmesinde T.annulata piroplasm
antijenleri için 1:20 ve üstü, flizont antijenleri için 1:40 ve
üstü titreler temel titre olarak kabul edilmifl, bu titrelerin
alt›ndaki titreler negatif olarak de¤erlendirilmifltir.

Yafl gruplar› s›¤›rlar›n hastal›k sezonu geçirip
geçirmediklerine göre belirlenmifl ve hastal›k sezonu
geçirmeyen, bir hastal›k sezonu geçiren ve birden fazla
hastal›k sezonu geçirenler olmak üzere üç gruba
ayr›lm›fllard›r.

Oranlar aras›ndaki farkl›l›klar› de¤erlendirmek için
Fischer exact testi kullan›lm›fl ve % 5 (0,05) düzeyindeki
bir farkl›l›k istatistiksel olarak önemli kabul edilmifltir. Bu
testler Epi Info istatistik program› (35) ile yap›lm›flt›r.

Bulgular

Materyal al›nan illerde ‹FA testi ile T.annulata'ya karfl›
elde edilen pozitiflik durumu ile mikroskobik bak›
sonuçlar› Tablo 1'de verilmifltir. 

Tablo 1'den izlenece¤i gibi ‹FA testi ile muayene edilen
s›¤›rlar›n Elaz›¤'da %42,8'i, Malatya'da %17,1'i ve

Tunceli'de %34,8'i seropozitif bulunmufl, kan frotisi
bak›s› ile ayn› s›¤›rlar s›ras› ile %7,0, %5,5 ve %3,0
piroplasm tafl›y›c›s› olarak tespit edilmifltir. Serolojik ve
mikroskobik muayene sonuçlar› pozitiflik yönünden
karfl›laflt›r›lm›fl ve ortaya ç›kan fark›n istatistiksel olarak
anlaml› oldu¤u görülmüfltür (P<0,001).

‹FA testi ile kan serumlar› incelenen 741 s›¤›r›n
seropozitiflik durumu ile mikroskobik bak› sonuçlar›n›n
yafl gruplar›na göre da¤›l›m› Tablo 2'de verilmifltir. 

Tablo 2'den anlafl›laca¤› gibi hastal›k sezonu
geçirmemifl 166 danan›n 29'u (%17,5), bir hastal›k
sezonu geçirmifl 226 s›¤›r›n 70'i (%31,0) ve birden fazla
hastal›k sezonu geçirmifl 349 s›¤›r›n 130'u (%37,2)
seropozitif bulunmufl, ayn› yafl gruplar›nda bulunan
hayvanlar›n mikroskobik bak›s›nda ise s›ras›yla 9 (%5,4),
13 (%5,8) ve 19 (%5,4) s›¤›r›n piroplasm tafl›y›c›s›
oldu¤u tespit edilmifltir. Birinci grup ile ikinci ve üçüncü

Elaz›¤, Malatya ve Tunceli ‹llerinde Theileria annulata'n›n Seroprevalans›

360

Tablo 1. Elaz›¤, Malatya ve Tunceli illerinde serolojik ve
mikroskobik muayene sonuçlar›.

Serolojik bak› (‹FA) Mikroskobik bak›
‹ller S›¤›r

say›s› Seropozitif Müspet
s›¤›r say›s› % s›¤›r say›s› %

Elaz›¤ 285 122 42,8 20 7,0

Malatya 292 50 17,1 16 5,5

Tunceli 164 57 34,8 5 3,0

Toplam 741 229 30,9 41 5,5

Tablo 2. Yafl gruplar›na göre serolojik ve mikroskobik muayene
sonuçlar›.

Serolojik bak› (‹FA) Mikroskobik bak›
Yafl S›¤›r
Gruplar› say›s› Seropozitif Müspet

s›¤›r say›s› % s›¤›r say›s› %

1* 166 29 17,5 9 5,4
2** 226 70 31,0 13 5,8
3*** 349 130 37,2 19 5,4

Toplam 741 229 30,9 41 5,5

*: Hastal›k sezonu geçirmemifl , **: Bir hastal›k sezonu geçirmifl,
***: Birden fazla hastal›k sezonu geçirmifl



gruplar aras›nda seropozitiflik yönünden yap›lan
karfl›laflt›rmada ortaya ç›kan farl›l›k istatistiksel olarak çok
önemli bulunmufl (P<0,001), buna karfl›l›k ikinci ve
ücüncü gruplar aras›ndaki fark›n ise önemsiz oldu¤u
görülmüfltür (P>0,05). Gruplar aras›nda piroplasm
tafl›y›c›l›¤› yönünden yap›lan karfl›laflt›rmada  istatistiksel
olarak anlaml› bir farkl›l›¤›n olmad›¤› ortaya ç›km›flt›r
(P>0,05).

S›¤›r ›rklar›na göre serolojik ve mikroskobik muayene
sonuçlar› Tablo 3'te verilmifltir. 

Tablo 3'de görüldü¤ü gibi yerli 209 s›¤›r›n 88'i
(%42,1), melez 135 s›¤›r›n 53'ü (39,3) ve kültür ›rk›
397 s›¤›r›n 88'i (%22,2) seropozitif bulunmufltur.
Mikroskobik muayenede ayn› s›¤›rlar›n s›ras› ile 22
(%10,5), 12 (%8,9) ve 7'sinin (%1,8) piroplasm
tafl›y›c›s› oldu¤u belirlenmifltir. Hem seropozitiflik hemde
piroplasm tafl›y›c›l›¤› yönünden yerli ›rklar ile melez ›rklar
aras›nda anlaml› bir farkl›l›k bulunmazken (P>0,05), yerli
ve melez ›rklar ile kültür ›rklar› aras›ndaki fark›n
istatistiksel yönden önemli oldu¤u (P<0,05) ortaya
ç›km›flt›r.

Tart›flma

Tropikal theileriosisin yayg›nl›¤› uzun y›llar kan ve lenf
frotilerinin mikroskobik bak›s› ile belirlenmifl, klinik
enfeksiyonlar ise semptomlara ve yukar›daki laboratuvar
muayene sonuçlar›na göre teflhis edilmifltir. Son y›llarda
özellikle subklinik enfeksiyonlar›n teflhisinde seroloik
yöntemler yayg›n olarak kullan›lmaya bafllanm›flt›r
(8,10,11,14).

Fas'›n Doukkala bölgesinde mikroskobik muayenede
T.annulata'n›n piroplasm prevalans› %48,5 bulunmufltur

(37). Hindistan'da yap›lan bir araflt›rmada mikroskobik
olarak incelenen kan frotilerinin %14,9'unda
T.annulata'n›n piroplasm formlar›na rastlanm›fl, ayn›
s›¤›rlar›n serolojik yoklamalar›nda %30-60 aras›nda
de¤iflen oranlarda pozitiflik bulundu¤u bildirilmifltir (15).
‹spanya'da tropikal theileriosisin seroprevalans›n›
belirlemeye yönelik arafltrmalar›n birinde %40 (16),
di¤erinde %70 (17) oran›nda seropozitiflik tespit
edilmifltir. Bu araflt›rmada Elaz›¤, Malatya ve Tunceli
illerinde toplam 741 s›¤›r serumu ‹FA testi ile
T.annulata'ya karfl› flekillenen antikorlar yönünden
incelenmifl ve %30,9 oran›nda pozitiflik saptanm›flt›r. Bu
sonuç Hindistan'da yap›lan araflt›rmadaki oranlar›n
s›n›rlar› içinde (15), ‹spanya'da Sanchez ve ark. (17)
taraf›ndan yap›lan araflt›rman›n sonucundan düflük, di¤er
araflt›rman›n (16) sonucuna yak›nd›r. Yine bu araflt›rmada
mikroskobik muayenede s›¤›rlar›n %5,5'inin piroplasm
tafl›d›¤› belirlenmifl olup, bu sonuç, Fas'ta yap›lan
araflt›rman›n (37) sonucundan (%48,5) çok düflük
olmufltur.

Türkiye'de tropikal theileriosisin yayg›nl›¤›n›
belirlemeye yönelik çal›flmalar uzun y›llar lenf ve perifer
kan frotilerinin mikroskobik bak›s› ile, klinik bulgulara
göre yap›lm›flt›r. Son y›llarda ise özellikle subklinik
enfeksiyonlar›n belirlenmesinde serolojik testlerden
yararlan›lm›flt›r (18-23). ‹ndirek Floresan Antikor testi ile
yap›lan çal›flmalarda,  Elaz›¤, Adana ve Bursa illerinde
(18) s›ras› ile %41,%14 ve %10; Adana'da (19)
%10,7;Ege bölgesinde %40, Karadeniz bölgesinde
%46,8, ‹ç Anadolu bölgesinde %29, Marmara bölgesinde
%33,3 ve Güneydo¤u Anadolu bölgesinde %91,4 (20);
Elaz›¤'da (21) %27,5; Ankara ve civar›nda (22) %16,7,
Kayseri'de (23) afl› yap›lan s›¤›rlarda %92,7, afl›
yap›lmayan s›¤›rlarda %33,5 oran›nda T. annulata 'ya
karfl› seropozitiflik tespit edilmifltir. Ayn› yöntemle yap›lan
bu araflt›rmada Elaz›¤, Malatya ve Tunceli illerinde s›ras›
ile %42,8, %17,1 ve %34,8 oran›nda seropozitiflik
saptanm›flt›r. Gerek bu araflt›rma ve gerekse di¤er
araflt›rmalardan, de¤iflik bölgelerde pozitiflik oranlar›n›n
farl›l›k gösterdi¤i ortaya ç›km›flt›r. Yine bu araflt›rma ile
Elaz›¤ bölgesinde elde edilen %42,8'lik sonucun, ayn›
bölgede daha önce Say›n ve ark. (18) taraf›ndan yap›lan
araflt›rman›n sonucu (%41) ile benzerlik arzetti¤i
görülmüfltür. Buna karfl›l›k ayn› yörede Aktafl (21)
taraf›ndan yap›lan araflt›rman›n sonucundan (%27,5)
daha yüksek olmufl, bu farkl›l›¤›n daha önceki
araflt›rman›n (21) hastal›k mevsiminden önce kan al›nan
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Tablo 3. S›¤›r ›rklar›na göre serolojik ve mikroskobik muayene
sonuçlar›.

Serolojik bak› (‹FA) Mikroskobik bak›
‹ller S›¤›r

say›s› Seropozitif Müspet
s›¤›r say›s› % s›¤›r say›s› %

Yerli 209 88 42,1 22 10,5
Melez 135 53 39,3 12 8,9
Kültür 397 88 22,2 7 1,8

Toplam 741 229 30,9 41 5,5



s›¤›rlarda yap›lm›fl olmas›ndan kaynakland›¤› kan›s›na
var›lm›flt›r.

Kan frotilerinin mikroskobik bak›s›na göre s›¤›rlarda
T.annulata'n›n Ankara ve civar›nda %43,9 (25); Ege
bölgesinde %43,2 (26); ‹stanbul ili ve çevresinde %20,7
(27); Elaz›¤ bölgesinde %2,3 (28); Orta Anadolu'da
%17,8 (29); Malatya ve baz› Güneydo¤u Anadolu
illerinde (31) %26 ile %32 oranlar› aras›nda; Karadeniz
bölgesinde Mimio¤lu'na göre (24) %22,8, Dinçer ve
ark.'na göre (30) %32,8 oran›nda oldu¤u bildirilmifltir.
Bu araflt›rmada, Elaz›¤, Malatya ve Tunceli illerinde kan
frotisi ile muayene edilen s›¤›rlar›n s›ras› ile %7, %5,5 ve
%3'ü piroplasm tafl›y›c›s› olarak saptanm›fl olup, bu
oranlar diger araflt›rmalar›n (24-26,28-30)
sonuçlar›ndan düflük, Elaz›¤ bölgesinde Dumanl› ve Özer
(28) taraf›ndan yap›lan araflt›rman›n sonucundan

yüksektir. Bu farkl›l›¤›n araflt›rmalar›n farkl› zaman ve
yerlerde yap›lm›fl olmalar›ndan kaynakland›¤› kan›s›na
var›lm›flt›r. Ayr›ca bu çal›flmalarda elde edilen gerek
serolojik ve gerekse mikroskobik muayene sonuçlar›,
bölgeler aras›nda farkl›l›klar olsa da tropikal theileriosisin
Türkiye'nin hemen her yöresinde yayg›n olarak
görüldü¤ünü göstermektedir.

Sonuç olarak, ‹FA testi ile tropikal theileriosisin
seroprevalans›n›n Elaz›¤, Malatya ve Tunceli illerinde
s›ras› ile %42,8, %17,1 ve %34,8 oldu¤u, seropozitiflik
oran›n›n gençlere oranla yafll›larda ve kültür ›rklar›na göre
yerli ve melez ›rklarda daha yüksek bulundu¤u ve bu
gruplar aras›ndaki farkl›l›¤›n istatistiksel olarak önem
arzetti¤i (P<0,001), serolojik yoklamalarda tespit edilen
latent enfeksiyon oranlar›n›n kan frotisi sonuçlar›na göre
çok yüksek oldu¤u ortaya ç›km›flt›r.
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